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Historiografía de México II 

Mtra. María del Carmen de Luna Moreno 

 

Ayudante: Adolfo Flores Marín  

adolfofloresmarin@comunidad.unam.mx 

 

Programa de la Asignatura 

Semestre 2024-2 

DESCRIPCIÓN 

La finalidad de esta asignatura es que el alumnado conozca y comprenda el proceso 

historiográfico de México en el siglo XIX. Inicialmente se recordará en qué consiste un 

análisis historiográfico, a fin de reforzar este conocimiento. 

METODOLOGÍA 

Explicación de la profesora de las distintas formas en que varios mexicanos, y algunos 

extranjeros, reflexionaron acerca del proceso histórico mexicano durante el siglo XIX, 

su reflexión acerca de la disciplina en que incursionaban y sobre los sucesos históricos 

presentados.  

OBJETIVOS 

Se espera que el alumnado conozca, comprenda y reflexione sobre los motivos y 

propósitos de los distintos autores que, en medio de tensiones políticas, se esforzaron 

por contribuir a la creación de un discurso historiográfico sobre la nación mexicana y 

de una concepción nacional en sí.  

TEMARIO 

INTRODUCCIÓN: Presentación general del curso. Similitudes y diferencias entre la 

historiografía colonial y la decimonónica. Se destacará la importancia que algunos 

autores dieron a la búsqueda de métodos y teorías para orientar sus trabajos 

historiográficos y en la elaboración de textos para la enseñanza de la Historia. 
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1.Historiografía de la Independencia de México: Fray Servando Teresa de Mier, 

Carlos María de Bustamante, Lorenzo de Zavala, Lucas Alamán, José María Luis Mora, 

Luis Gonzaga Cuevas, Anastasio Zerecero. 

2.Erudición: Fuentes para la historia nacional e historiografía.  William Prescott, José 

Fernando Ramírez, Manuel Orozco y Berra, Joaquín García Icazbalceta, José María 

Lafragua, Juan Evaristo Hernández y Dávalos, Antonio García Cubas, Francisco del 

Paso y Troncoso. 

3.Los conflictos con el exterior: Reflexión, defensa y proselitismo. Guerra en Contra 

de los Estados Unidos, Carlos María de Bustamante; Apuntes para la historia de la 

guerra entre México y los Estados Unidos (varios autores), Intervención francesa: 

Francisco de Paula y Arrangoiz, José María Iglesias.  

4.Textos para la enseñanza de la Historia de México: Guillermo Prieto, Manuel 

Payno. 

5.Positivismo: Gabino Barreda, Porfirio Parra, Francisco Bulnes. 

6. Reflexiones en torno a la Historia. 

 

BIBLIOGRAFÍA PARA LA MATERIA 

Alamán, Lucas, Historia de México, Jus, 1972, 5 tomos. 

Arrangóiz, Francisco de Paula, México desde 1808 hasta 1867, México, Porrúa, 

1985 (“Sepan Cuantos…”, 82) 

Bulnes, Francisco, El verdadero Juárez y la verdad sobre la Intervención y el 

Imperio, México, Ediciones Ateneo, 1989. 

Bustamante, Carlos María de, Cuadro histórico de la revolución de la América 

mexicana comenzada el 15 de septiembre de mil ochocientos diez, por el 

ciudadano Miguel Hidalgo y Costilla, México, Imprenta del Águila, dirigida por 

Luis Ximeno, 5 tomos.  

Cuevas, Luis Gonzaga, Porvenir de México, México, CNCA, 1992, 2 vols. (Cien de 

México). 
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García Icazbalceta Joaquín, Juan Diego y las apariciones del Tepeyac, México 

Publicaciones para el estudio científico de las religiones, 2002. 

Iglesias, José María, Revistas históricas sobre la intervención francesa en México,   

Mier, Servando Teresa de, Historia de la Revolución de Nueva España, México, 

Cámara de Diputados del Congreso de la Unión, 1920. 

Mora, José María Luis, México y sus revoluciones, Porrúa, 1952, 2 vols. 

Orozco y Berra Manuel, Historia de la dominación española en México, Porrúa, 

1938, 4 vols. 

Paso y Troncoso Francisco del, Papeles de Nueva España, Madrid, Establecimiento 

Tip. Sucesores de Rivadeneira, 1905-1948, 11 vols. 

Prescott, William, Historia de la Conquista de México…, México, Porrúa, 1985, 

(“Sepan Cuantos …”, 150). 

Riva Palacio, Vicente (director), México a través de los siglos…, México-Barcelona, 

Ballescá-Espasa, 1887-1889, 5 tomos. 

Roa Bárcena, José María, Catecismo elemental de la Historia de México, 

INBA/SEP/INEHRM, 1986. 

Sierra, Justo, Evolución política del pueblo mexicano, Barcelona, Biblioteca 

Ayacucho, 1985. 

Zavala, Lorenzo de, Ensayo histórico de las revoluciones de México, México, 

Porrúa, (Biblioteca Porrúa, 31). 

Zerecero, Anastasio, Memorias para la historia de las revoluciones de México, 

México, UNAM-IIH, 1975. 

 BIBLIOGRAFÍA DE CONSULTA GENERAL 

Annino, Antonio y Rafael Rojas, La independencia. Los libros de la patria, México, 

CIDE/FCE, 2008 (Herramientas para la Historia). 

Guedea Rincón Gallardo, Virginia (coordinadora), Historiografía mexicana III. El 

surgimiento de la historiografía nacional, México, UNAM-IIH, 1977.    

Luna Argudín María y María José Rhi Sausi, Repensar el siglo XIX. Miradas 

historiográficas desde el siglo XX, México, FCE, 2015. 
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Ortega y Medina Juan Antonio, Polémicas y ensayos mexicanos en torno a la 

historia, Notas bibliográficas e índice onomástico por Eugenia W. Meyer, 

México. UNAM-IIH, 1970. 

 

LINEAMIENTOS PARA LOS TRABAJOS PARCIALES Y FINAL 

Para la evaluación del semestre en curso deberán entregarse tres trabajos impresos 

(pueden usarse hojas reutilizadas, papel reciclado o imprimirse por ambos lados): 

dos trabajos parciales y uno final; cada trabajo parcial tendrá un valor del 20% de la 

calificación (ambos sumarán el 40%). El trabajo final valdrá el 60% de la calificación. 

Los trabajos deberán cumplir con lo siguiente: 

1. Extensión: todos los trabajos se entregan sin portada. Los trabajos parciales 

deben cubrir una extensión mínima de tres cuartillas y máxima de cuatro. El trabajo 

final debe cubrir una extensión mínima de seis cuartillas y máxima de diez. Las 

páginas deben ir numeradas en la parte inferior. De no cumplirse este requisito se 

restará un punto. 

2. Encabezado: Emplear letra tamaño 14. En la primera línea anote su nombre, 

empezando por sus apellidos, enseguida la materia y el grupo. En el segundo 

renglón especificar el trabajo que presenta (por ejemplo, “Trabajo parcial 1”) el 

nombre del autor y el título del texto que se haya elegido. Si se entrega un trabajo 

con más o con menos datos, se restará un punto a la calificación. 

3. Formato: El cuerpo del trabajo deberá comenzar en el tercer renglón, letra tamaño 

12, alineación de párrafos justificada, el primer párrafo sin sangría y todos los demás 

con sangría de 1.25 cm. En la primera línea (no es la sangría francesa), interlineado 

a 1.5, sin espacio entre párrafos. Es recomendable guardar e imprimir el trabajo 

como documento PDF para evitar desajustes. Si no se cumple con este formato el 

trabajo será calificado con un punto menos. 

4. Citación: las citas textuales que tengan una extensión de cinco renglones o 

menos deberán quedar insertas en los párrafos comunes, entrecomilladas con 

comillas voladas (“así”); las citas dentro de las citas deberán señalarse con una 

comilla (‘así’). Las citas que tengan una extensión de seis renglones o más deberán 

quedar insertas en párrafos aparte, sin comillas y con sangría de 1.25 cm., a ambos 
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lados. Al final de cada cita textual deberá colocarse una llamada numérica volada a 

nota a pie de página para señalar la referencia correspondiente a cada cita, de no 

ser así, se restará un punto. 

5. Referencias en notas a pie de página: la primera vez que se refiera una obra 

deberá hacerse como sigue: Autor (primero el nombre y enseguida los apellidos), 

capítulo entrecomillado con comillas voladas (en su caso), título de la obra en 

cursivas, colaboradores en la edición (primero la labor y luego el nombre y los 

apellidos), lugar, editorial, número de edición (si es la primera edición no se pone), 

año, tomo y/o volumen (si la obra no está dividida en volúmenes y tomos o sólo es 

un volumen, no se pone), páginas de la cita o de la consulta, colección entre 

paréntesis (si la obra no pertenece a ninguna colección, no se pone). A partir de la 

segunda vez que se refiera una obra, para no repetir la ficha completa, deberá 

emplearse el sistema de locuciones latinas.  

Tengan en cuenta que, si los trabajos no cumplen con los primeros cuatro 

lineamientos, la calificación máxima a obtener será de 6. Por favor, realicen sus 

trabajos con atención y revísenlo antes de entregarlo. No pierdan de vista que se 

trata de su preparación profesional, por lo que deben formarse lo mejor posible. 

Procuren elaborar sus trabajos con tiempo suficiente para que lo revisen y, si es el 

caso lo corrijan. Lean con atención los textos, reflexionen sus lecturas para que 

presenten un buen trabajo, todo redundará en su propio beneficio. 

La fecha de entrega de los trabajos parciales y el final: se acordarán en la primera 

semana de clases. 

Cada trabajo parcial debe tener una extensión de tres o cuatro cuartillas, y serán el 

20% de la calificación final. Consistirán en un análisis de una sección de un texto 

historiográfico en algunas de las categorías historiográficas contenidas en el 

capítulo(s) seleccionados (las lecturas se les indicarán también en la primera 

semana de clase. Se les presentará varias lecturas y cada uno seleccionará la que 

le interese. Uno de esos trabajos puede ser un avance del trabajo final. Los trabajos 

parciales deberán cubrir los siguientes rubros: 

-El tema o los temas más importantes abordados por el autor y los motivos por los 

cuales los consideró dignos de ser consignados. 
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-La temporalidad y la espacialidad: El tiempo y lugar(es) referidos por el autor, 

motivo(s) por los cuales los rememora.  

-El propósito ¿cuál es el objetivo del autor para escribir el fragmento? 

-Narración: Cómo procede el autor para presentar la información (explicación, 

descripción, comparación, contraste, enumeración, diálogo entre personajes, 

discursos, valoración ética o moral, ejemplificación, etc.) 

-Causalidad: Causas del hecho(s) que narra. ¿Cuál es el origen de los hechos o 

problemas o de la actuación de algún(os), personaje(s)? 

-Destinatario(s): A quién(es) dirige su trabajo (autoridades, a un grupo político en 

particular, jóvenes estudiantes, a un público general, entre otros). 

Trabajo Final 

El trabajo deberá tener una extensión mínima de seis cuartillas y máximo diez. La 

calificación de este trabajo se promediará con la obtenida en los trabajos parciales. 

Cada estudiante elegirá la obra que más le interese. El trabajo consistirá en un 

análisis historiográfico de una obra completa. En el caso de que la obra 

seleccionada sea muy extensa (varios volúmenes), se podrá escoger una parte de 

ella, de cierta extensión. Pueden elegir la obra completa de su trabajo parcial. Es 

recomendable que la obra cuyo análisis presentaran como trabajo final, la lean a lo 

largo del semestre. Los puntos por desarrollar serán los siguientes: 

-Biografía del autor. Seleccionar los acontecimientos que motiven o influyan en la 

escritura de su obra (estudios, su profesión, el trabajo que desempeña, su 

experiencia en la guerra, su deseo de contribuir a explicar y/o solucionar los 

problemas nacionales, la situación imperante en el país, entre otros).  

-El contexto: ¿qué circunstancias o situaciones rodean y definen la época de la 

escritura de la obra? 

-Tema o temas considerados como los más importantes y por qué los consideró así 

(no una síntesis ni resumen del contenido). 

-Tiempo y espacio referidos en su obra (época que abarca y lugares a que se 

refiere). 

-Estructura. Organización de la investigación que presenta. 

-Propósito: ¿cuál es el objetivo del autor para escribir su obra? 
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-Narración. Cómo desarrolla su relato (explica, describe, compara, transcribe o 

recuerda, emplea discursos y/ o diálogos, con qué fin lo hace, presenta una 

valoración, ética o moral, de algunos personajes, etc.). 

-Fuentes de información empleadas (orales, documentales, bibliográficas, 

testimonio personal) criterio para seleccionarlas y modo en que las emplea 

(transcribe, refuta, parafrasea, analiza). 

-Quiénes son los principales protagonistas de su obra, (individuos, pueblos, 

instituciones, ideas, entre otros) por qué los consideró importantes. 

-Causalidad. A qué o a quienes atribuye las causas de los hechos que narra. 

-Destinatario(s). Político(s), público en general, grupos específicos (considerar sólo 

el momento en que la obra se escribe).   

-Cuál es la interpretación que presenta de los hechos que narra. 

-Idea de la Historia que explícita o implícitamente presente el autor. 

Evaluación  

El objetivo fundamental de la asignatura Historiografía de México II es que el 

alumnado conozca e identifique los fundamentos de los escritos historiográficos 

mexicanos del siglo XIX. Por ello los trabajos que se solicitan tienen como fin evaluar 

el aprendizaje de cada estudiante para la realización de una lectura atenta que le 

permita identificar los elementos historiográficos y les sea posible presentar una 

explicación clara de su lectura. Se trata de que comprendan a los autores que se 

revisan, considerando sus circunstancias y aspiraciones. Que enuncien sus 

reflexiones de forma ordenada, coherente y sustenten con solidez los juicios que 

presenten. 

Criterios de Evaluación. 

Excelente (10). Se identifican correcta y cabalmente las categorías historiográficas 

y se exponen con claridad suficiente en un discurso organizado, coherente y 

estructurado, ceñido al tema y con sus partes debidamente vinculadas., 

presentando una argumentación sólida sustentada en juicios prudentes y veraces. 

No se abusa de las citas, sino que éstas son seleccionadas adecuadamente y se 

usan en buena proporción, al igual que los ejemplos que resultan pertinentes. Se 

tiene un buen dominio del lenguaje escrito -redacción ortografía y sintaxis correctas-  
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y un vocabulario amplio; presentación de un correcto aparato crítico y sistema de 

referencias. 

Sobresaliente (9). Se identifican correcta y cabalmente las categorías 

historiográficas y se exponen con claridad suficiente en un discurso organizado, 

coherente y estructurado, siempre ceñido al tema y con sus partes debidamente 

vinculadas, presentando una argumentación sólida sustentada en juicios prudentes 

y veraces, No se abusa de las citas, sino que éstas son seleccionadas 

adecuadamente y se usan en buena proporción, al igual que los ejemplos, que 

resultan pertinentes. El estilo escrito transmite comprensibles las ideas y no tiene 

vicios; el aparato crítico y el sistema de referencias están bien hechos. 

Bueno (8). Se identifican las categorías historiográficas y se exponen con cierta 

claridad en un discurso organizado, coherente y estructurado, si bien hace falta 

profundidad al momento de tratar las cuestiones y las respuestas que se dan son 

un tanto superficiales. Presenta una buena argumentación sustentada en juicios 

prudentes y veraces<, se abusa un poco de las citas, o bien la ejemplificación es 

algo escasa, aunque ambos rasgos son aceptables. En general no hay problemas 

para comprender las ideas, aunque el estilo de la escritura exhibe algunos 

descuidos o vicios en la redacción y la sintaxis; el aparato crítico y el sistema de 

referencias son un tanto básicos. 

Regular (7). Las categorías historiográficas se identifican, pero se exponen muy 

pobre o escasamente, se divaga con asuntos irrelevantes o fuera de lugar, como 

opiniones o pareceres relacionados con los temas en cuestión que rascan la 

materia, pero no llegan a cuajar en respuestas concretas. No se muestra un discurso 

ligado y articulado, sino a lo mucho una sumatoria o una sucesión inconexa de 

información y datos, que, aunque sean ciertos, sólo rudamente contribuyen a la 

comprensión de la obra o de las ideas del autor. El estilo está viciado y se requiere 

mucha práctica para mejorar la habilidad escrituraria. 

Insuficiente (4-6). No se identifican o se confunden las categorías historiográficas, 

ni han comprensión en cuanto a lo que se pide estudiar o atender en la obra en 

cuestión, La expresión escrita hace bastante complicado el entendimiento de las 

ideas o de plano éstas son ininteligibles por la forma en la cual están redactadas, El 
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sistema de referencias es errado y el aparato crítico es más estorbo que una 

herramienta. Hace falta mucha práctica para mejorar la habilidad historiográfica.  

Deficiente (1-3). Se leyó un texto incorrecto, o bien el correcto de forma incompleta, 

No se abordan los aspectos solicitados ni se intenta responder las preguntas-guía 

para las categorías historiográficas. Reiteradamente parece mostrarse desinterés, 

pues hay signos que sugieren o indican la inexistencia del mínimo esfuerzo por 

hacer un buen trabajo. Éste se encuentra inacabado y la parte entregada es 

impresentable. 

No presentado (0). No entregó el trabajo. 

Vergonzoso. El trabajo es parcial o totalmente plagio: expulsión de la materia. 

Los trabajos se regresarán con anotaciones y correcciones críticas que le permitan 

a cada estudiante descubrir y ser consciente de sus debilidades, de manera que 

esté en posibilidades de mejorar su desempeño. 

 


