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INTRODUCCION

Esta asignatura forma parte de un curso mas amplio de Légica que tiene por objetivo que las
alumnas puedan identificar, analizar, evaluar y construir argumentos usando las herramientas
formales que nos proporciona el estudio de la légica, con el objetivo de que los argumentos
que ellas construyan tengan una forma légica valida y que sean tan soélidos y bien
sustentados como la informacion que disponen se los permita, para ello, durante todo el
curso se llevaran a cabo ejercicios de identificacion, formalizacion y analisis de argumentos.
El foco de atencion en este curso sera el estudio de la Légica Cuantificacional de Primer
Orden (clasica) y sus aplicaciones al analisis de argumentos. Dado que ésta es la asignatura
subsecuente del curso Légica 1, el cual se dedicd al estudio de la légica proposicional
clasica, se presupondra que el alumno cuenta con un conocimiento apropiado respecto de

los temas ahi trabajados.




Si bien se introduce a las alumnas al estudio de la Légica mediante la Logica Proposicional
Clasica, el uso de esta herramienta para el analisis I6gico de argumentos resulta inadecuado
para reflejar nuestros procesos inferenciales, pues su capacidad expresiva es bastante
limitada.

La Iégica proposicional es poco expresiva debido a que considera como la unidad minima del
analizable a enunciados completos u oraciones simples que son asociados a una letra
proposicional; las relaciones entre enunciados son capturadas por las conectivas légicas
disponibles en nuestro sistema; esto hace que el analisis de los argumentos que llevemos a
cabo sea en términos de la estructura general del argumento, sin tomar en consideracion las
relaciones entre los términos que forman los enunciados.

La Légica Cuantificacional de Primer Orden debe su nombre al uso de dos cuantificadores Vv
(Universal) y 3 (Existencial), estos cuantificadores que operan sobre un tipo particular muy
particular de términos (las variables) y posibilitan expresar propiedades sobre todo el dominio
de discurso, sobre una parte de él o sobre sus elementos particulares. Esto, permite
incrementar notablemente la expresividad del lenguaje y estudiar las relaciones entre
conjuntos de objetos, conjuntos de objetos y objetos particulares, asi como entre los
diferentes objetos, etc. Lo cual implica que podremos analizar la estructura interna de las
oraciones, y su relacion con otras oraciones, esto nos facilitara un analisis mas detallado y
minucioso de los argumentos, ya que no sélo podremos estudiar su estructura general, sino
también la estructura de los enunciados que lo conforman.

El ndcleo del curso estara conformado por la presentacién de la Iégica cuantificacional en
tanto que sistema formal, veremos que esta conformado por tres elementos: el vocabulario,
la teoria de la prueba y la semantica. De manera que nos iremos introduciendo a esta
maquinaria gradualmente, primero nos familiarizaremos con el vocabulario, con el objetivo de
dominar la formacién de férmulas bien formadas; posteriormente trabajaremos la teoria de la
prueba para comprender como es que unas formulas se siguen de otras y poder llevar a
cabo demostraciones en éste sistema; y por ultimo veremos la semantica, que es como
vamos a interpretar los elementos del sistema.

Considerando que este es un curso que tiene como impronta y objetivo principal el analisis
de argumentos mediante herramientas proporcionadas por la Légica Cuantificacional de
Primer Orden, se motivara el uso de la maquinaria formal en la formalizacién y analisis de
argumento, por ello a mediados del curso se llevara a cabo la formalizacion de enunciados y
argumentos, mientras que en la ultima parte del curso nos enfocaremos en los métodos de
evaluacion de argumentos mediante el andlisis de argumentos filoséficos. Ademas, se
promovera que la alumna aplique estas herramientas al analisis de argumentos filoséficos
con el propdsito de que vea las diversas aplicaciones que ésta herramienta tiene en campos
como la Metafisica, la Ontologia, la Estética, la Teoria del Conocimiento, la Filosofia de la
Ciencia, entre otros.

Se busca que la alumna no sélo sea capaz de aplicar esta herramienta a su actividad
académica, sino que también aprenda a reconocer sus limitaciones, a discernir en qué
momentos la aplicacion de esta herramienta es necesaria y util, y en qué otros casos es
mejor recurrir a otro tipo de herramientas (como la légica proposicional).

Cerraremos el curso con una discusion sobre la racionalidad en la l6gica. Discutiremos si es
el caso que la légica norma nuestro razonamiento, y qué criterios dotan de racionalidad a la
l6gica.

OBJETIVOS
Al finalizar el curso se espera que:
1. La alumna identifique los diferentes tipos de argumentos, reconozca cuando un



argumento deductivo requiere de analisis con Logica Proposicional y cuando requiere hacer
un analisis en Logica Cuantificacional de Primer Orden; asi mismo, se espera que pueda
evaluar los argumentos atendiendo a la plausibilidad de las premisas y de la conclusion y la
fortaleza del nexo inferencial entre premisas y conclusion.

2. Que la alumna use adecuadamente los cuantificadores, las relaciones, las
funciones y términos en general de modo que pueda implementar apropiadamente las reglas
de transformacion y generar asi pruebas al interior del sistema.

3. Que la alumna domine el uso de la maquinaria de manera tal que sea capaz de
formalizar argumentos.

4. Que la alumna domine las nociones de consecuencia légica, verdad ldgica,
validez, solidez, y que sea capaz de analizar argumentos a partir de estas nociones. Esto
para determinar la validez o invalidez mediante maquinaria semantica y sintactica de ser
posible.

5. Que la alumna comprenda las propiedades de la l6gica cuantificacional como
sistema formal y pueda reconocer sus limites.

6. Que la alumna sea capaz de aplicar los conocimientos adquiridos a otras areas
de la Filosofia y sea capaz de analizar, evaluar, y construir argumentos empleando esta
herramienta.

NUM. - TEMARIO
DE
HRS.
POR
UNIDA
D

1 Unidad 1: Introduccién general y presentaciéon del curso

7 Unidad 2: Repaso de Ilégica proposicional y tipos de
argumentos
+ Tipos de argumentos.
« Sistemas formales
« Lenguaje de la Logica proposicional y su formalizacion.
« Deduccién natural
« Semantica
+ Tablas de verdad
2 Unidad 3: ;Para qué me sirve la Légica Cuantificacional? ¢Por
qué la légica proposicional no es suficiente?
« Limitaciones de la l6gica proposicional y ejemplos.
« ¢ Para qué estudiar la estructura interna de la oracién?
« ¢ Qué tanto puedo expresar con un sistema formal?
« ¢En qué se parecen la légica proposicional y la logica de
cuantificadores?
6 Unidad 4: Lenguaje de la légica cuantificacional de primer orden
» Lenguaje de la Logica cuantificacional de primer orden
» Vocabulario
« Constantes de individuo.
« Variables de individuo.
» Relaciones.




+ Funciones.

» Predicados.

« Igualdad.

« Cuantificadores: Existencial () y Universal ().

» Reglas de formacion.

« Reglas de formacion de términos.

* Reglas de formacion de formulas atomicas.

+ Reglas de formacion de férmulas moleculares.

5 Unidad 5: Nociones basicas de Teoria de Conjuntos
Formalizacion
+ Bases de Teoria de Conjuntos.
« Conjunto y pertenencia.
« Subconjunto.
« Conjunto potencia.
» Relaciones y Funciones.
» Operaciones basicas: union, interseccion y diferencia.
- Diagramas de Venn.
5 Unidad 6: Formalizacion
» Argumentos deductivos
« ¢Qué son?
« ¢ Por qué son utiles?
« ¢ Para qué formalizar y por qué es importante?
« Identificacién de predicados, relaciones y funciones en lenguaje
natural.
 Identificacién de cuantificadores en lenguaje natural.
« ¢ Hasta donde llegan los cuantificadores?
« ¢ Como formalizamos cuantificadores?
« Los limites del lenguaje de la Logica cuantificacional de primer
orden al momento de formalizar.
« Ejemplos en filosofia.
17 Unidad 6: ;Como hacemos pruebas? El sistema de deduccién

natural para la Légica Cuantificacional de Primer orden

+ Reglas del sistema.

* Reglas de la légica proposicional.

» Reglas de introduccién y eliminacion de las conectivas logicas.

* Reglas derivadas de la l6gica proposicional.

» Reglas de introduccion y eliminacion del cuantificador universal.

* Reglas de introduccion y eliminacion del cuantificador existencial.
* Reglas de instroducion y eliminacion de la igualdad.

» Reglas derivadas.

* jSilo pruebas, lo puedes usar! Construccion de reglas derivadas.
« Equivalencia de cuantificadores.

» Reglas adicionales.

« Evaluacion de la validez de los argumentos.




11 Unidad 7: Semantica.

* Repaso de bases de teoria de conjuntos.

+ Semantica modelo-tedrica

« ¢ Qué es un modelo?

« ¢Qué es “satisfacer™?

» Definamos “verdad”.

« ¢ Qué es una consecuencia légica.

« ¢Por qué no hay una via semantica efectiva para mostrar la
validez de un argumento?

» El contraejemplo como prueba de invalidez.

8 Unidad 8: Analisis de argumentos
« ¢ Cbmo evaluamos argumentos filoséficos?
+ Validez.
+ Solidez.

« Correccion.

« El contraejemplo.

» Falacia de generalizacion apresurada.

« Casos de analisis de argumentos en Filosofia.

» Argumentos en Metafisica.

« Argumentos en Estética.

» Argumentos en Filosofia de la Historia

2 Unidad 9: Racionalidad

¢Es la légica una disciplina que norma el razonamiento?
¢Deberia hacerlo? ¢ Hay Filosofia no argumentativa?
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Concepts and Methods. 2° Ed, U.K.,Wiley-Blackwell, 2010.

ACTIVIDADES DE APRENDIZAJE

« Dirigidas por el docente: Exposicién de la docente apoyada en material visual. Videos
cortos de apoyo a la clase. Evaluacion de tareas y ejercicios. Revision de tareas y examenes
en clase. Uso de plataformas digitales para el apoyo a la clase y la realzacion de tareas y
examenes. Asesorias grupales e individuales en los casos que lo ameriten.

» Realizadas por estudiantes: Realizacion de tareas semanales. Participacion
en clase. Ejercicios extra clase. Realizacion de examenes. Lecturas
complementarias.

HERRAMIENTAS DIDACTICAS EN LINEA

« Google Classroom (Google Docs y Google Forms)
https://classroom.google.com/c/NTg1Nzc4MjEyODcx?cjc=5iibuaa

« Grupo de Telegram:

CRITERIOS DE EVALUACION

« Analisis, construccion y evaluacion de argumentos. Se evaluara que la

alumna domine las siguientes habilidades:

« Distinguir si el texto que se le presenta es un argumento o no, y discernir adecuadamente
tanto las partes de un argumento como los indicadores de premisa y conclusion.

* Que sea capaz de identificar correctamente los distintos tipos de argumentos, y discernir
los argumentos deductivos de los que no lo son.

* Que la alumna pueda distinguir entre la validez, la solidez y la correccidn y que emplee
adecuadamente cada uno de los conceptos en la evaluacion de argumentos. De m,anera tal
que evalue adecuadamente un argumento, considerando si hay un buen apoyo para las
premisas y la conclusion, y si el nexo inferencial es fuerte.

* Que sea capaz de construir argumentos validos en lenguaje natural, y que sea capaz de
evaluarlos siguiendo los criterios de validez, solidez y correccion.

« Dominio de la formalizacién de argumentos. Se evaluara que la alumna domine las
siguientes habilidades asociadas con la formalizacion de argumentos con ldgica
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cuantificacional:

« Identificar adecuadamente premisas, conclusion y la forma logica del enunciado o
argumento poder asociar de manera adecuada términos o enunciados atendiendo a su forma
l6gica y usando las conectivas logicas adecuadas.

« Identificar en una oracién las funciones, relaciones y predicados que estan en juego, asi
como recuperar sus relaciones por medio de los operadores pertinentes.

« Identificar los cuantificadores que estan en juego en las oraciones y poder indicar el
alcance de los cuantificadores e identificar las variables libres.

« Emplear adecuadamente los elementos descritos en 1), 2) y 3) para generar el diccionario
pertinente para la formalizacion.

« Que la alumna realice traducciones adecuadas del lenguaje natural al lenguaje de la
Logica Cuantificacional.

« Que la alumna sea capaz de evaluar si la formalizacion es adecuada.

« Dominio del aparato formal. Se evaluara que la alumna domine las

siguientes habilidades relacionadas con el manejo de la maquinaria formal de

la l6gica proposicional:

« Que sea capaz distinguir entre aquellas expresiones que son términos y férmulas, de las
que no lo son.

« Construccién de férmulas bien formadas usando adecuadamente las definiciones del
lenguaje formal.

* Que la alumna pueda de distinguir formulas atomicas de férmulas moleculares.

« El manejo competente de la maquinaria de calculo cuantificacional, y que sea capaz de
deducir teoremas del sistema.

« Poder mostrar la validez de argumentos expresados en légica proposicional usando el
método de deduccion natural.

« Poder determinar si un argumento es invalido usando el método del contraejemplo.

MECANISMOS DE EVALUACION

Tareas (50%): Tareas (50%): Se realizaran de una a dos tareas por semana. Las tareas
seran calificadas, pero s6lo contaran com entregadas o no entregadas. No se aceptaran
tareas incompletas. Todas las tareas seran entregadas o bien en escrito, o bien por
Clasroom. Asi mismo, revisaremos en clase todas las tareas, las tareas deberan entregarse
antes de las 10:00 am del dia de la entrega si lo hacen por medio del Classroom.

Examenes (50%): Cada 2 semanas aproximadamente se aplicara un examen (en total seran
7 examenes), el valor de cada examen sera de 5.7% de la calificacion final. Para que la
alumna apruebe el curso es obligatorio que obtenga una calificacién aprobatoria en todos los
examenes. Se ofrece la oportunidad de que la alumna reponga hasta 2 examenes al término
del semestre. Sin embargo, si la alumna reprueba 3 0 mas examenes parciales tendra que
hacer un examen final para poder aprobar el curso. Podran reponer hasta 2 examenes al
final del semestre. Aun si la alumna reprueba 3 examenes, pero su promedio de examenes
es aprobatorio es necesario que presente el examen final para aprobar el curso. Este



examen final tiene el valor de 40% de la calificacion final.

Puntos extra: La alumna puede obtener puntos extra sobre la calificaciéon de la asignatura
de la siguiente manera:

a) Para promover que la alumna aplique la légica en estudios filosoficos, ella puede entregar
un ejemplo de como se aplica la maquinaria formal a algun otro ambito filoséfico. Por cada
dos ejemplos entregados de daran .33 puntos sobre la calificacion final. Maximo 6 ejemplos.
b) Cada semana, en las tareas, se deja un ejercicio extra, resolverlo adecuadamente le
otorga a la alumna .2 pts adicionales sobre la calificacion de cada examen.

c) Asistencia a eventos asociados con la asignatura. En el caso de que exista un evento que
ayude a reforzar los contenidos de la clase se incitara a las alumnas a que participen en el
evento, si lo hacen y entregan una reconstruccion del un argumento de los presentados,
entonces ameritaran .2 puntos sobre la calificacion final.

Si la alumna lo desea, puede presentar un examen global de conocimientos con un valor del
100% de la calificacién en cualquier punto del semestre para aprobar la asignatura. Si la
alumna desea optar por esta modalidad, seran tomados en cuenta los puntos extra de los
incisos a) y ¢) pero no los del inciso b).

DATOS DE CONTACTO DE LA PROFESORA:
Facebook: https://www.facebook.com/cristina.flores.2332/
Correo: cristinaflores@filos.unam.mx
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