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OBJETIVO(S): Los objetivos principales del curso de filosofia del lenguaje seran
introducir a las y los alumnos a los problemas clasicos y a algunos problemas
contemporaneos en la filosofia del lenguaje. Nuestro enfoque les dara herramientas
para adentrarse en diferentes areas de la filosofia, en particular, la metafisica,
ontologia, epistemologia, filosofia de la mente, filosofia de la l6gica y la propia filosofia
del lenguaje.



NUM.
DE HRS.
POR
UNIDAD

TEMARIO

8

Frege: La teoria de Frege sostiene que para poder entender el
funcionamiento de los lenguajes naturales necesitamos introducir dos
nociones semanticas: sentido y referencia. Examinaremos con mucho
detalle los argumentos a favor de la distincién entre sentido y
referencia.

Teoria de las descripciones: De acuerdo con Russell las descripciones
definidas y los nombres propios tiene caracteristicas semanticas muy
diferentes. Esta teoria es util para disolver algunos acertijos filos6ficos
y logicos.

Rigidez y la teoria causal de la referencia: Analizaremos qué es un
designador rigido y la utilidad teérica de los mundos posibles. Esto nos
dara las herramientas para examinar los argumentos de Kripke en
contra de una teoria descriptivista de los nombres propios. En el
trayecto, consideraremos como puede haber verdades que sean
contingentes a priori y necesarias a posteriori.

Indéxicos: Los indexicales son expresiones cuyos referentes cambian
sistematicamente con el contexto de emision. Estudiaremos las
propiedades semanticas y logicas de dichas expresiones.

Pragmatica y comunicacién: Cuando usamos el lenguaje transmitimos
informacién de manera sistematica. Parte de esa informaciéon es
transmitida de manera pragmatica. Estudiaremos los mecanismos
conversacionales que permiten transmitir informacién de esa manera.
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ESTRATEGIAS DE ENSENANZA MECANISMOS DE EVALUACION
APRENDIZAJE
Exposicién oral si [J no x |Examenes parciales si xno [

Exposicién audiovisual Si no x |Examenes finales si xno [

L]
Ejercicios dentro del aula si [ no x |Trabajos y tareas fuera si [J no x
del aula
Ejercicios fueradelaula si [J no x |Participacionenclase si x no [
Seminario si 1 no x |Asistencia apracticas si [1no x
Lecturas obligatorias si x no [l [Informe de si [1no x

investigacion



Trabajos de investigacién si [ no x |Otros:
Practicas de campo si I no x
Otros:




