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INTRODUCCION

Hay una forma de hacer historia de la filosofia que plantea que cada obra de una
filosofa o de un filésofo es un sistema cerrado que debe ser comprendido y evaluado
desde los presupuestos y postulados de la misma obra. Pero esto conlleva
consecuencias poco deseables, entre las que destaca la inconmensurabilidad entre
las distintas propuestas filosdficas, ya no solo entre distintos autores, sino incluso entre
las obras de un mismo autor. Segun esto, no seria posible una verdadera
comunicacion entre tales sistemas pues la cerrazén de cada uno excluiria ser



conocido y evaluado por medio de los criterios de otros sistemas filosoficos; es decir,
cada sistema filosoéfico excluiria a los demas.

Frente a esta forma de hacer historia de la filosofia, en este curso propongo
otra forma de hacerlo: plantear las relaciones entre metafisica, epistemologia y ética
como hilo conductor para entablar discusiones entre algunos filésofos racionalistas y
empiristas; en particular, en René Descartes, Baruj Spinoza, John Locke, Gottfried
Leibniz, George Berkeley y David Hume. Las discusiones se centran en los
fundamentos metafisicos y epistemologicos que estos autores ponen en el
entendimiento y la voluntad, asi como en sus propuestas de filosofia moral.

Para la formacion académica del estudiante de filosofia sera muy fructifero el
conocimiento de los principales fildsofos de los siglos XVII y XVIII a través del analisis
y desarrollo de argumentos para entablar un dialogo entre ellos. Cabe decir que, si
bien esta asignatura se encuentra en el quinto semestre, después de haber estudiado
el cuarto curso de Historia de la Filosofia en donde se ve a Descartes, al inicio de esta
asignatura se le estudiara por su lugar fundamental en la filosofia moderna.

OBJETIVOS

Esta asignatura busca que el estudiante alcance los siguientes objetivos:

1) Comprender de manera general el contexto politico, econdémico, social y
cultural de los siglos XVII y XVIII.

2) Estudiar y analizar las propuestas de Francis Bacon (1561-1626) acerca del
dominio sobre la naturaleza a través del conocimiento inductivo y los idolos que
obstaculizan el conocimiento.

3) Comprender la propuesta metafisica de René Descartes (1596-1650) en
cuanto define al concepto de sustancia y lo usa para sostener un dualismo
sustancial entre pensamiento y extension; asi como sus propuestas acerca del
método vy filosofia moral.

4) Analizar la discusion entre Isabel de Bohemia (1618-1680) y René Descartes
acerca de la demostracion de la existencia de Dios, asi como las pasiones en
la union entre alma y cuerpo.

5) Analizar la discusion que entabla Margaret Cavendish (1623-1673) desde su
materialismo metafisico en contra dela filosofia experimental y su propuesta de
la funcion de la imaginacion en la filosofia natural, asi como su propuesta de la
armonia en la naturaleza y la libertad humana.

6) Analizary discutir las propuestas metafisica, epistemolodgica, ética y de filosofia
politica de Baruch Spinoza (1632-1677). Estudiar los principios metafisicos que
plantea Spinoza a través de sus conceptos de sustancia, atributos, modos y
conato; asi como su discusion con la metafisica de Descartes. Abordar los tres
tipos de conocimiento que plantea su epistemologia: imaginacion, razon e
intuicion intelectual. Estudiar brevemente la fisica spinoziana. Estudiar la teoria
de las pasiones, el modelo del hombre libre asi como el amor intelectual a Dios.
Analizar conceptos como derecho natural, estado natural, potencia y potestad,
y estudiara las diferencias con Hobbes; asi como la lectura spinoziana del
Estado Hebreo como caso historico.



7) Analizar y discutir la critica a las sustancias desde la propuesta empirista de
John Locke (1632-1704). Estudiar su propuesta por el concepto de relacion.
Desde lo anterior, identificar sus propuestas ética y politica.

8) Comprender la propuesta metafisica de la monadologia de G. W. Leibniz
(1644-1716), a partir de la distincion entre proposiciones sintéticas y analiticas,
la composibilidad, su critica al empirismo y teodicea.

9) Analizary discutir la propuesta metafisica de George Berkeley (1685-1753) que
busca aclarar el problema de la existencia y de la percepcion, desde la
distincion entre espiritus, nociones e ideas.

10)Analizar y discutir la propuesta empirista y teoria de las ideas de David Hume
(1711-1776); su critica a la idea de sustancia, a la causalidad y al concepto de
yo. A partir de lo anterior, estudiar su propuesta de filosofia moral.

NUM. TEMARIO
DE HRS.

POR
UNIDAD

2 Introduccion al curso: contenidos, evaluacion y fechas.

Contexto politico, econémico, social y cultural de los siglos XVII y
XVIII.

2 Francis Bacon (1561-1626). Metafisica: dualismo ser humano y
naturaleza. Método inductivo e idolos u obstaculos del conocimiento.

4 René Descartes (1596-1650). Metafisica: dualismo sustancial,
pensamiento y extension. Método analitico. Pasiones del alma.

2 Isabel de Bohemia (1618-1680). Metafisica: problemas de Ila
demostracion de la existencia de Dios y de las pasiones dado el
dualismo sustancial.

2 Margaret Cavendish (1623-1673). Metafisica materialista. Critica a la
filosofia experimental. La imaginacion en la filosofia natural.

6 Baruch Spinoza (1632-1677). Metafisica, epistemologia; conato y
teoria de los afectos. Etica y Filosofia Politica.

4 John Locke (1632-1704). Critica a las sustancias y empirismo.
Concepto de relacion. Etica.

4 G. W. Leibniz (1644-1716). Monadologia; proposiciones sintéticas y
analiticas; composibilidad; teodicea. Critica al empirismo.

2 George Berkeley (1685-1753). Existencia y percepcion; espiritus,
nociones e ideas.

4 David Hume (1711-1776). Teoria de las ideas; critica a la idea de
sustancia, causalidad y yo. Filosofia moral.

Sumade | TOTAL DE HORAS SUGERIDAS 32
las horas
por unidad
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ACTIVIDADES DE APRENDIZAJE

e El docente seleccionara textos de la bibliografia basica de los autores tratados,
asi como sugerira comentarios de la bibliografia complementaria, para leer,
analizar, interpretar y comentar los problemas que trae consigo el concepto de
sustancia en los siglos XVII y XVIII. El docente conducira la discusion para leer,
analizar e interpretar los textos.



Antes de cada sesiodn los estudiantes deberan leer los textos seleccionados por
el docente. Los estudiantes deberan realizar tanto examenes presenciales
como un ensayo a partir del cuestionario que proponga el docente y que
considerara los temas vistos en el seminario.

CRITERIOS DE EVALUACION

Los conocimientos y habilidades desarrollados por los estudiantes durante el
curso seran evaluados por medio de instrumentos que identifiquen el desarrollo
de conocimientos y habilidades sobre los principales temas y textos vistos en
clase.

El docente no pasa calificaciones de otros docentes que den la misma
asignatura.

MECANISMOS DE EVALUACION

La evaluacion final constara de cinco folios (10% de la evaluacion cada uno) y
un ensayo final (50% de la evaluacion final).

Cada folio sera la seleccion, cita y analisis de un pasaje relevante de los textos
y temas tratados en las sesiones: cita de pasaje relevantes, indicacion de la
fuente, glosa de la cita y comentario del estudiante. La extension minima es de
1 cuartilla, margenes normales, 1.5 renglones (30-35 lineas por cuartilla), tipo
de letra 12 puntos Times New Roman u 11 puntos Arial (usar sélo un tipo de
letra).

El ensayo debe exponer un problema metafisico, epistemologico o ético tratado
en clase y confrontar por lo menos dos posiciones éticas vistas en las clases.
Para ello, el ensayo debe reutilizar los folios elaborados por los estudiantes y
revisados por el profesor. Entre los conceptos cabe destacar la definicion y
distincion de ética y moral, el juicio moral, la norma moral, los valores morales,
la jerarquia de normas y valores morales, intenciones, motivos, medios y fines.
Asimismo, el ensayo debe de aplicar esas discusiones a problemas éticos o
morales. Lineamientos formales del ensayo: minimo 5 cuartillas, margenes
normales, 1.5 renglones (30-35 lineas por cuartilla), tipo de letra 12 puntos
Times New Roman u 11 puntos Arial (usar solo un tipo de letra), bibliografia
completa utilizada en el ensayo

Se recuerda al estudiante utilizar comillas para citar el texto del autor o de los
comentaristas. Se deben de incluir las referencias completas de los textos
citados. Los criterios de evaluacion para los textos que entregue son los
siguientes: texto adecuado, claro, sistematico, redaccion coherente, legible, sin
faltas de ortografia, que cite pasajes relevantes de la obra del autor o autores
cuestionados, que analice los pasajes citados, asi como que presente
conclusiones validas que recuperen los argumentos desarrollados.
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