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OBJETIVO

El curso se estructura en torno a dos temas centrales del andlisis filosofico de la ciencia: cambio
cientifico y racionalidad. Se exploraran algunas cuestiones metodologicas, epistemologicas,
semanticas y ontoldgicas estrechamente vinculadas con la idea de racionalidad; asimismo,
estudiaremos el criterio de demarcacion entre ciencia y no ciencia, los procedimientos de
evaluacion y eleccién de teorias, la fundamentacién del conocimiento cientifico, la naturaleza
de la base empirica, el cambio conceptual y la tesis de inconmensurabilidad y la idea de
progreso cientifico.

Para comprender la evolucién que ha sufrido la idea de racionalidad cientifica, en la primera
parte del curso se examinan las propuestas de fildsofos clasicos de la ciencia, rastreando sus
antecedentes en los fundadores de la disciplina de principios del siglo XX. En la segunda parte,
se examinan algunas propuestas de los fildsofos pertenecientes a la asi llamada nueva filosofia
de la ciencia, las cuales abren el debate sobre la pluralidad de enfoques que ha generado el

reconocimiento de las diversas dimensiones que atraviesan la racionalidad cientifica.

Los temas que exploraremos a lo largo del semestre son los siguientes:

Horas por

i Temario
unidad

Unidad 0. Encuadre del curso
2 e Presentacion del temario.
e Discusion de los criterios de evaluacion.

Unidad 1. Introduccién a los problemas clasicos de la filosofia de la ciencia

¢ La filosofia de la ciencia como filosofia sin més.

¢ Racionalidad cientifica y bons sens: Una agenda para la filosofia de la ciencia del
siglo XX a partir de Pierre Duhem.

Unidad 2. Cambio cientifico y racionalidad. Propuestas clasicas

e El positivismo l6gico (Carnap).

12 e El racionalismo critico (Popper).

e La critica al pseudo-racionalismo popperiano (Neurath).

e La investigacion cientifica: invencion y contrastacion (Hempel).

Unidad 3. Cambio cientifico y racionalidad. El debate con las propuestas clasicas

e La historia de la ciencia y sus reconstrucciones racionales (Lakatos).

14 e Latesis de la carga tedrica de la observacion (Hanson).

e Las revoluciones cientificas y la racionalidad (Kuhn).

e (Adios a la razon? (Feyerabend).
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(ed.) (1985). Revoluciones cientificas. México: FCE, Breviario, México, pp. 204 — 242.
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ACTIVIDADES DE APRENDIZAJE
a. Dirigidas por el docente:

1.

5.

Exposicion oral.

2. Desarrollo de los argumentos presentados en los textos revisados.
3.
4. Presentacion de esquemas que permitan entender de manera global el planteamiento de

Discusion de los argumentos presentados en los textos revisados.

los textos revisados.
Revision y evaluacion de reportes de lectura.

b. Realizadas por los estudiantes:

1.

5.

Lectura de cada uno de los textos propuestos.

2. Discusion de los argumentos presentados en los textos revisados.
3.
4

Participacion activa vinculadas a las lecturas.

Investigacion sobre el contexto histérico y cultural sobre los autores de los textos
propuestos.

Elaboracién de reportes de lectura.

CRITERIOS DE EVAULACION

1.
2.

Reporte de lectura de los textos seleccionados (50%)
Ensayo final (50%)

MECANISMOS DE EVALUACION

1.
2.
3.

Ensayo.
Participacion.
Reportes de lectura.



