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Caracter: Optativo
Tipo: Teodrica
Modalidad: Curso

Seriacién: Ninguna

Justificacion académica: Los estudios en lenguaje y cognicién han realizado diferentes
aportaciones que nos permiten tener una nocion general sobre el desarrollo cognitivo y
linguistico de los seres humanos. A partir de estos estudios, se han planteado
respuestas a preguntas como ;cuales son las raices evolutivas del lenguaje?, ¢qué
procesos estan presentes cuando interactuamos con el otro?, ¢ el desarrollo lingulistico
es innato o adquirido?, ;el lenguaje determina el pensamiento o es el pensamiento el
que determina el lenguaje?, entre otras.

Frente a estos acercamientos se han formulado una serie de problemas y
preguntas de investigacion que forman parte de los retos, alcances y futuro del linguista.
Por ello, resulta imprescindible comprender la importancia del trabajo inter- y
transdisciplinario, para lograr un acercamiento mas asertivo, realizar propuestas
novedosas y sumarse a los equipos de trabajo e intereses ya existentes, en algunos
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casos, en las areas de la psicologia cognitiva, la antropologia evolutiva, la economia
conductual y las ciencias cognitivas en general.

Por lo anterior, la siguiente asignatura optativa complementa el plan de estudios
de la licenciatura, particularmente, de la asignatura Introduccion a la Linguistica, pues en
esa materia —por cuestiones de tiempo— poco se puede profundizar en la relacion
lenguaje y cognicion enfatizando en la serie de propuestas experimentales y no
experimentales, éticas y aplicaciones. Ademas, se complementa con otras asignaturas
como Lexicologia y Semantica y Espafiol, dado que los estudios en lenguaje y cognicion
trabajan diferentes niveles de la lengua. Esta optativa, al considerar nuevas ramas y
necesidades de la linguistica, representa dos posibles salidas para el estudiante: una
laboral y una académica, especialmente si el alumno quiere dedicarse a la investigacion
experimental o cuasiexperimental.

OBJETIVOS

Que el alumno:
1. Tenga un panorama general sobre algunas aplicaciones enfocadas en los
estudios de lenguaje y cognicion.
Reconozca la importancia del trabajo inter- y transdisciplinario.
Identifique diferentes perspectivas tedricas actuales dentro del campo.
4. Sepa como se elabora un protocolo de investigacion para someterlo a un comité
de ética.
Comprenda investigaciones linguisticas realizadas desde otras disciplinas.
Se sensibilice sobre algunos indicadores presentes en los discursos para realizar
una evaluacion e interpretacion de ellos.
7. Pueda proponer temas de trabajo que atiendan las necesidades actuales.
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METODOLOGIA DE TRABAJO

1. Cada tema sera expuesto por el profesor, quien presentara casos y dara ejemplos
concretos de cada uno de los temas.

2. En las sesiones, el docente resolvera dudas de las lecturas y actividades
realizadas por los estudiantes.

3. Los estudiantes realizaran lecturas obligatorias, practicas, exposiciones y ejercicios
vinculados con los temas.

CRITERIOS DE EVALUACION

La evaluacion sera continua; se realizara a través de asistencia y participacion en las
sesiones, analisis critico de lecturas y elaboracion de actividades en las sesiones.
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TEMARIO
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Unidad 1. El trabajo inter- y transdisciplinario

1.1. Antropologia
1.2. Biologia

1.3. Psicologia
1.4. Neurociencia
1.5. Linguistica
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Unidad 2. Acercamientos en lenguaje y cognicion
2.1. La linguistica cognitiva
2.2. La relatividad linguistica
2.3. La psicolinguistica
2.4, Patologias y deterioro linguistico
2.5. Algunos fendbmenos de la interaccion
2.5.1. El sistema de cambio de turnos
2.5.2. Los retroalimentadores
2.5.3. Las pausas llenas
2.5.4. Comportamiento no verbal

Unidad 3. Recolectar informacioén y construir un corpus
3.1. El tipo de estudio
3.2. La busqueda de participantes
3.3. La elaboracioén de materiales e instrumentos
3.4. Consideraciones éticas
3.4.1. Los comités de ética
3.4.2. El proyecto de investigacion en un comité de ética

Unidad 4. Retos, alcances y futuro

4.1. Comunicacién en (y con) otras especies
4.2. Psicolinguistica forense

4.3. Linguistica clinica

4.4. Biolinguistica

4.5. Lenguaje y emociones

32 |TOTAL DE HORAS SUGERIDAS




ESTRATEGIAS DE ENSENANZA MECANISMOS DE EVALUACION
APRENDIZAJE

Exposicion oral si no [1 [Examenes parciales si no [

Exposicion audiovisual si no L1 [Examenes finales si ] no

Ejercicios dentro del aula si no [1 [Trabajos y tareas fuera si no [
del aula

Ejercicios fueradelaula si 1 no Participacion en clase  si [1no

Seminario si [ no Asistencia a practicas  si no L]

Lecturas obligatorias si no L1 [Informe de si no [
investigacion

Trabajos de investigacion si no [1 [Otros:

Practicas de campo si [ no

Otros:

PORCENTAJES DE EVALUACION

Porcentaje Contenido Corresponde a:
20% Asistencia y actividades Asistencia a las sesiones y trabajo
continuo en las sesiones.
60% Trabajos y tareas Actividades disefiadas para ser
realizadas a lo largo del semestre.
20% Exposiciones Dos presentaciones.
Puntos Participacion Participacion en las sesiones.
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